as souffrir et a ne pas se
e ayant par ailleurs mon-
te au regard de notre his-
e peut rester en bonne
er de produits d'origine
uvement antispéciste
gitimité de I'élevage, de la
oirs. Quand le welfarisme
les cages, I'antispécisme,

t loin de convaincre le
re. «Lantispécisme pose
essante, qui touche a la fois
e et essentielle - la raison
traitons notre espece dif
s —et I'un des aspects les
notre alimentation », sou-
quet. Ce philosophe des
it pas moins mal a l'aise
alimentaires stricts pro-
ctrine radicale, qu'il com-
religieuse ». « Cela ma été
ce que je mettais dans mon
jte:de manger ne se limite
Ee.s impératifs éthiques. Il
ient des aspects nutrition-
Eues et culturels — ce que
aujourd’hui le “vivre-en-
e-til

ENCE ANIMALE
de? Se l'interdire? Pour le
uele Coccia, il s’agit tout
l faux débat. « Nous ne som-
\tes, nous ne sommes donc
jvre sans toucher a dautres
lis leur arracher leur chair,
ergie, rappelle-t-il. Pour le
\ative : notre vie est toujours
Fﬂ étres vivants, animaux
ar le dire de fagon positive:
ance de réincarnation don-
€t a des salades. » Plutbt que
lanchir la conscience en ne
s étres qui souffrent, il serait
ssacraliser Facte de I'alimen-
une sorte de rituel qui nous
ouvenir, chaque fois quon
rend la vie d’une autre es-
surde La Vie des plantes (Ri-
\tispécisme, en se préoccu-
| des bétes, a «étendu le nar-
In au royaume animal»:
ant appris que notre propre
\ait au regne animal, il de-
n plus difficile de manger
issemblent, car ils sont deve-
nous-memes.
| antispéciste devait advenir,
ion en serait donc profondé-
Mais les politiques d'envi-
ement! Car, contrairement a
1 croire, la pensée animaliste
t compatible avec la protec-
inement telle que la congoi-
i les écologistes. Si le fonda-
antispécistes, David Olivier,
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«JE CONTESTE
LA PERTINENCE
DE L'ETHIQUE
ENVIRONNEMENTALE,
CAR JE NE LA TROUVE
PAS FONDEE SUR
DES ARGUMENTS
RATIONNELS »

THOMAS LEPELTIER
essayiste antispéciste

constate que ces deux mouvements «ont en.
commun daller au-dela de la simple satisfac-
tion a court terme des intéréts humains», il
rappelle d'ailleurs que l'antispécisme s'est
développé en France «selon un axe résolu-
ment antiécologiste, antinaturaliste ».

Pour les antispécistes, en effet, la préoccu-
pation va a I'«individu»—qu'il s'agisse d une
chévre, dun moineau ou d'une limande. A
leurs yeux, I'écologie (du grec oikos : maison)
devraitavant tout consister a gérer lamaison
commune — la Terre —dans I'intérét de tous
ses habitants sensibles. Pour les écologistes,
en revanche, la préoccupation va a l'espéce:
ils s'inquiétent de l'équilibre global présent
dans les écosystémes, et ils considérent la
souffrance et la mort animales comme les
composantes nécessaires de la dynamique
naturelle — comme en atteste la volonté de
réintroduire des prédateurs dans les réserves
animaligres.

«Personnellement, je conteste la pertinence
de I'éthique environnementale, car je ne la
trouve pas fondée sur des arguments ration-
nels», précise ainsi l'essayiste antispé-
ciste Thomas Lepeltier. A ses yeux, un loup
est susceptible de souffrir en tant qu'indi-
vidu, et il a un intérét a préserver son inté-
grité physique: il faut donc en tenir compte.
«Mais l'espece; elle, n'a pas d'intérét propre,
pas plus que lécosysteme auquel elle appar-
tient: ce ne sont que des concepts. Si javais
une politigue environnementale G mener, elle
ferait plutot en sorte queles individus qui peu-
plent cet écosystéme aient une meilleure con-
dition de vie. »

§i les antispécistes sont unanimes a vou-
loir abelir la chasse, la péche et toute action
humaine entrainantla souffrance ou lamort
animale, certains poussent le débat plus loin
encore. Doit-on, se demandent-ils, venir en
aide a des étres sensibles qui souffrent pour
des raisons indépendantes de notre volonte,
dans leur milieu naturel, ol régne cruautéet
ioi de la jungle? «Cela pose-t-il un probléme
moral que des lions mangent des gazelles?
Autrement dit: y a-t-il une nécessité morale &
tenter de les en empécher?, reformule Tho-
mas Lepeltier. C'est la méme question quavec
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T'ingérence politique. Elle est a deux niveaux:
ai-je le droit d'intervenir? Et, si oul, est-ce gue
je nevais pas causer plus de fort-en le faisant
qu'en ne le faisant pas?» 1l n'a pas laréponse,
mais nous invite & y réfléchir.

L'essayiste le reconnait volontiers: les mo-
dalités de cetie intervention planétaire res-
tent entierement a définir. Mais, «toutes
choses égales par aillears, un monde sans pré-
dation me parait meilleur qu'un monde avec
prédation », insiste-t-il. Derriere l'égalité de
justice revendiguée pour tous les étres sensi-
bies, ressurgit ainsi, une fois encore, 1a toute-
puissance humaine. Car il ne s'agit pas id,
comme le soulignait dans nos colonnes («Le
Monde des livres» du 2 mars 2018) le philo-
sophe Bruno Latour, «de reconnaitre dans les
autres espéces dautres maniéres de Vivre,
mais d'étendre au contraire a tous les vivants
la vision morale des humains. S'il faut criti-
quer 'idée méme de cette nature ot les lions
mangent les gazelles, cest-au nom de la cul-
tiire des humains sensibles.a la cruauté».

UNE NEGATION DE L'HUMANISME?
Sur le plan philosophique, enfin, 'antispé-
cisme pose une guestion de fond particulie-
rement clivante: de quel humanisme est-ille
nom? Dénoncant «lempire des bons senti-
ments», le philosophe Jean-Francois Braun-
stein estime que «la folie animalitaire ac-
tuelle est celle d'un humanisme envahissant
qui veut plaguer les valeurs humaines sur l'en-
semble de la nature» (La Philosophie devenue
folle, Grasset, 2018). L'anthropologue jean-
Pierre Digard, specialiste de la domestication
animale, affirme que lantispécisme s'est
mué en un antihumanisme, «a force, pour
servir sa cause, d’accuser de tous les maux et
de diaboliser les humains, en particulier les
dlevenrsy (Lanimalisme est un anti-huma-
nisme, CNRS Editions, 2018). Le philosophe
Francis Wolff, quant a lui, détaille dans Trois
utopies contemporaines (Fayard, 2017) les rai-
sons pour lesquelles nouer avec d'autres
espéces des relations d'égalité morale est, 3
ses yeux, une négation de 'humanisme.
L'argument ne convainc pas Corine Pellu-
chon, pour qui ce mouvement est au
contraire «l'occasion de repenser un nouvel
humanisme, et de conceveir ['humain autre-
ment que comme un étre:qui a besoin de do-
miner les autres pour affirmer son identité».
Pour autant, 'auteure d'Ethique de la consi-
dération (Seuil, 2018) estime que V'antispé-
cisme estun concept dépassé. « Cestun mot
péjoratif, qui souligne une discrimination. Or,
aujourd’hui, il ne sagit plus tant de dénoncer
les préjugés expliquant la maltraitance ani-
male que de mettre en ceuvre une éthique et
une politique prenant au sérieux le fait queles
animaux comptent. Depuis les textes de Peter
Singer, rien n'a changé ou presque, concréte-
ment, en ce qui concerne la condition des ani-
matex d élevage. Cela veut dire qu'il faut chan-
gerdapproche.» ®
CATHERINE VINCENT
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endre compte de la vie politique frangaise est
devenu éminemment difficile depuis qu'en 2017le
clivage gauche-droite s'est révélé inopérant. L'inté-
rét du livre de Jérome Fourquet, réalisé avecla col-
laboration de Sylvain Manternach, est de rendre intelligi-
ble le processus qui a conduit a I'élection d Emmanuel Ma-
cron. En mettant en perspective tous les bouleversements
qui ont transformé la société francaise depuis trente ans,
l'auteur démontre que le big-bang politique n'a rien d'ac-
cidentel. Au contraire, « le paysage électoral et l'offre politi-
que se sont mis en conformité avee les nouveaux clivages
économiques sociaux ». Et comme tout processus révolu-
tionnaire, 'ajustement se révéle chaotique et inacheve.

Directeur du département opinion de I'IFOP, jérdome
Fourquet n'est pas le premier 4 travailler sur les nouvelies
fractures francaises. Les coups de semonce de 1983 (émer-
gence du vote Front national) et de 2005 (large victoire du
nonauréférendum surle traité constitutionnel européen,
puis crise des banlieues) ont stimulé le travail des cher-
cheurs et des sondeurs. Dés cette épogue était notam-
ment avérée la force du clivage entre gagnants et perdants
de la mondialisation qui allait restructurer le champ poli-
tique. Mais il restait a affiner le récit, et Cest ce que tente de
faire I'analyste en défendant que Yavénement d'une na-
tion «multiple et « divisée» estle phénomeéne majeur des
trente derniéres années. Loin d’étre achevé, le processus
est directement lié 4 la dislocation de la matrice catholi-
que ayant structuré la société francaise jusqu’au milieu du
XXe siécle avec la matrice républicano-laique.

Pour en arriver 4 ce constat, 'auteur méle plusieurs
outils: la cartographie, les sondages et, plus innovant, la
« prénomination », soit I'étude des prénoms. Sur la base
d’un fichier deI'Insee recensant 'occurrence des prénoms
donnés en France depuis 1900 a 83 millions de nouveau-
nés, il indique, notamment, que le pourcentage de gar-
cons portant un prénom arabo-musulman a représenté
18.8 % des naissances en 2016, soif prés d’'une naissance
sur cing. A ceux qui 'accusent de flirter avec la statistique
ethnique prohibée en France, il rétorque quon ne com-
prend rien aux bouleversements en cours si l'on n'integre
pas le fait migratoire. «La société francaise est devenue de
facto une société multiculturelle. Notre pays ne connaitra
plus jamais la situation d’homogeénéité ethnoculturelle qui
a prévalu jusqud la fin des années 1970 v, écrit-il en dépas-
sionnant autant que possible le constat.

La désemprise catholique joue sur tous les plans

Pour la France, qui était considérée comme «la fille ainée
de I'Eglise», la désemprise catholique est d’autant plus
violente qu'elle joue sur tous les plans: croyances, idees,
meeurs, mais aussi structuration du combat politique
dans la mesure ou l'opposition avec le communisme a,
pendant quarante ans, dominé la vie politique, sociale et
intellectuelle du pays. Les indices de cette
dislocation sont multiples: les références a
la foi et 2 la culture catholiques se sont éva-
nouies, les naissances hors mariage sont
devenues la norme, des phénomenes tels
que la crémation, I'animalisme et le véga-
nisme se sont répandus...

Un individualisme de masse s’est déve-
loppé, engendrant sa propre dynamique:
les groupes sociaux n'ont pas dispary,
mais ils se sont autonomisés et, sous l'effet
de multiples fracturations (sociale, éduca-
tive, territoriale, ethnique, culturelle), ont
développé un entre-soi a rebours de I'unifi-
cation fantasmée. Ainsi, le développement
de Yenseignement supérieur, loin de con-
tribuer a réduire les inégalités, les a figées
en faisant émerger un groupe suffisam-
ment important pour prétendre «vivre,
produire et consommer sa propre culture ».
Simultanément, les catégories populaires
se sont affranchies de la norme dominante
en développant leurs propres références.

C’est ce séparatisme multiforme qui met
le systéme politique sous tension: 'électorat est devenu
éminemment volatil alors que la V¢ République était
taillée pour un paysage politique bipolaire. Des pans en-
tiers de la société francaise se sentent mal représentés. A
peine élu, le président de la République voit sa légitimité
contestée, En structurant, pour la premiere fois, face a
Marine Le Pen, un camp de la France ouverte, Emmanuel
Macron a certes tenté une « rebipolarisation » fondée sur
le clivage dominant, mais sans étre assuré d'en rester du-
rablement victorieux: ses soutiens viennent des catégo-
ries les plus aisées ou de celles qui ont le plus foi dans
I'avenir, si bien que son élection a réactivé une sorte de
«clivage de classe » qui sert de puissant combustible aux
« gilets jaunes ».

Par ailleurs, note l'auteur, le renouvellement des généra-
tions d’ici dix & vingt ans ne garantit en rien la stabilité du
systeme: si, aujourd’hui, les 65 ans et plus votent tres
majoritairement pour un candidat dit «de gouverne-
ment », dans la génération suivante (50-64 ans), le rapport
de force est tout juste équilibré et, dans celle des 35-49 ans,
la tendance s'inverse. Dans une France plus morcelée que
jamais, la poutre travaille encore. @

FRANCOISE FRESSOZ



