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“LA DIMENS{ON MONARCHI

NOTRE SYSTEME EST REMIS

PAR MICHEL WINOCK

Plus que jamais, le regard
de I'historien s'impose
pour essayer de nous aider
a comprendre les violentes
secousses gue subit
aujourd’hui la vie politique
francaise, ballottée entre
décomposition et
recomposition. Nous avons
demandé a Michel Winock,
a l'occasion de la parution
de la somme de ses textes
consacrée a ['histoire

de la France républicaine
des origines a nos jours,
son analyse de cette
élection présidentielle.
Marianne : Les sondages
semblent anticiper un tanx
d'ahstention record. Jamais,
selon les instituts, les Francais
wont été anssiindécis si prés
d'un scrutin présidentiel.

de la V" République ?

Michel Winock : Lo taux dabstention
au premier tour de I'élection prési-
dentielle de 2017 pourrait dépas-
ser 30 %. Ce serait effectivernent un
record, que détenait jusqu'a présent
I'élection de 2002, avec plus de 28 %.
Cela voudrait dire quel'abstention-
nisme, qui progresse en France

34/ Marianne 14 au 24 auril 2007

UNE ABSTENTION
RECORD ANMONCEE
Plus de 30 % des
électeurs pourraient
ne pas se deéplacer
pour ke premier tour
de la présidentielle,

depuis une lrentaine dannées, affec
terait aussi les présidentielles qui,
a part l'exception de 2002, étaient
jusque-la épargnées : 20 % en 2012,
16 % en 2007. Quant 4 l'indécision
trés forte chex les édlectenrs préts a
voter, elle reliéve du caractire par-
ticulier de la confrontation de 2017.
Nombre d'électeurs de droite sont
troublés par « I'affaire Fillon » et
nombre d'électeurs de gauche par
la division profonde du PS aprés la
primaire dejanvier. Pour beaucoup,

la solution pourrait étre de voter
Macron. Mais ce candidat, par sa
jeunesse, par sa transgression du
clivage gauche-droite, parles incer-
titudes surle « avee qui gouvernera-
t-il ? », laisse dans les esprits des
électeurs potentiels une certaine
perplexité: prés de lamoitié d'entre
eux disent qu'ils peuvent encore
changer d’avis, alors que Le Pen
et Fillon disposent d'une base de
comviction plus solide (entre 75 et
80 % d'électeurs détermings).




Est-ce pour autant la pire des
campagnes présidentielles ? Peut-
étre, mais n'oublions pas 2002. Un
candidat de droite, Jacques Chirac,
trainant des casseroles sonores qui
le placent sous la menace des juges
—etqualifié parla presse de « Super
Menteur ». Un émiettement sui-
cidaire des candidats de gauche,
la présence toujours tonitruante
de Jean-Marie Le Pen... Au total,
16 candidats qualifiés, et au final du
premier tour aucun d'eux qui n'aie
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atteint les 20 % tandis que Le Pen
esL désigné pour le second tour. La
cuvée 2017 est déconcerlante, mais
celle de 2002 était, elle, afflizeante.

Comment analysez-vous
anjourd’huile fossé entre

«les élites » et « le peuple »

qui a semblé se crenser

au fil des années ?

Y a-t-il aujourd’hui plus d'écart
entre les élites et le peuple que sous
le président René Coty ou sous le
général de Gaulle ? J'en doute. Les
tendances oligarchiques de notre
Bépublique démocratique ont tou-
jours été. Ce quia changé, cest qu'il
existe aujourd’hui une demande
sociale et politique nouvelle, une
volonté ou un désir de participa-
tion dans une société qui, depuis les
débuts dela V* République, a évolud
en profondeur. Un seul chiffre peut
lllustrer : en 1959, premiére année
de la V* République, 40 000 éléves
sont recus au baccalauréat ; en
2012, 610 000. Parallélement, on a
assisté & une démocratisation des
comportements, 4 une libéralisa-
tion des conduites qui ont sapé le
modéle hiérarchique et patriarcal
de la société : chacun veut avoir
droit 4 la parole. La représenta-
tion politique semble confinée
dans un milien homogéne qui se
reproduit par endogamie ; ce n'est
pas vraiment nouveau mais les
citoyens d'aujourd’hui en ont pris
conscience et le dénoncent., La
révolution de la communication
développe des relations horizon-
tales qui, de leur coté, remettent
en cause l'ordre vertical de jadis.
Tous ces changements en profon-
deur font émerger une nouvelle
conscience démocratique. Jusqu'a
présent, la Républigue gouvernait
selon les régles de la démocratie
gouvernée, pour reprendre une for-
mule de Georges Burdeau {on élit
des représentants qui gouvernent
en attendant les prochaines élec-
tions); on est en train d’assister i la
demande de plus en plus forte dune
démoeratie gouvernante (dans
laquelle les citoyens participent
d'une maniére ou d'une autre 4
I'élaboration de Ja loi).

« Ponrqguoi un président

de la République ? »vous
demandez-vous dans votre
sommme parue dans la collection
« Bonquins ». Mais ne vivons-
nous pas aujourd hui le

moment d'une désacralisation
inédite de la fonetion, et de

la figure, précidenticlle ?

Oui, la dimension monarchique de
notre systéme politique est remise
en cause. On en comprend la
nécessité en 1958, en pleine guerre
dAlgérie, face 4 laquelle le régime
parlementaire de laTV* République
s'est révélé incapable de toute
solution. 11 fallait alors renforcer
le pouvoir exécutil, et de Gaulle a
mis en ceuvre cette nécessité. Dis
1964, Mitterrand, dans un brillant
essal, e Coup d'Etal permanent,
dénongait ce mode de pouvoir pré-
sidentiel qui ne respectait méme
pasla Constitution. Arrivé au pou-
voir en 1981, il ne changea rien aux
habitudes de ses prédécesseurs.
Il faut aujourd’hui en finir avec
cette « monarchie élective », comme
disait le Général, ou monarchie
républicaine. Le prochain pré-
sident pourrait commencer par
appliquer les articles 20 et 21 dela
Constitution qui font du Premier
ministre le chef du gouvernement
qui « détermine ef conduit la poli-
tigue de la nation ».

Dansun autre de vos textes,
vous analysez « 'agonie de

IaI'V™ République » Compte

tenm du climat politique actuel,
diriez-vous que la V° République
est entrée dans une crise

qui peut anticiper sa fin 7
Voyer-vous venir cette

VI* République, plus
participative, demandée
parbeaucoup ?

Pourquoi changer le numéro de
la République ? Ce slogan est une
autre maniére daffaiblic le fait
républicain, le régime républicain
qui 4 eu tant de mal & sTmposer en
France. Nous sommes désormais
en République, et notre Consti-
tution est réformable, révisable,
amendable, [l faut assurer une
continuité tout en transformant >
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> et en démocratisant les instity-
Lions, Les Américains ont ajouté
27 amendements 4 lear Constitn-
tion, sans avoir besoin de fonder
une II" République !

Lethéme delamorale, dela
probité, de la vertu dansla vie
politique est devenu central
dans cette campagne électorale.
Qu'est-ce que cette obsession
imspire 4 I'historien ?

Les rapports entre la morale et la
politique sont un grand sujel. On se
souvient de la srande opposition au
XVI# siécle entre Frasme, défendant
le principe d'un prince chrétien, et
Machiavel, qui préconisait la rup-
ture entre la politique et la religion,
la politique et la morale. Le prince
pouvait, dans lintérét général, ne
pas respecter la morale commune ;
laruse, le mensonge, voire e crime
étaient des instruments de gouver-
nement nécessaires et, du reste,
constatés dans la réalité, Nous ne
sommes plus au XVI* siécle mais
dans une société démocratique.
Lexigence dela probiténe concerne
pas lart de gouverner, maishonnis
Leté des élus: la condamnation par
lopinion de I'enrichissement per-
sonnel dans une fonction politique.
Lavertu - dont Monlesquien faisait
le « principe de la démocratie » —
n'est pas une politique ; c'est une
exigence éthique pour chaque éu.

LaRépublique sest structurée
surle elivage gauche droite.
Emmanuel Macron prétend

le dépasser d'une maniére
inédite, semble-t il Comment
identifiez-vous ce nouvean
personnage politique ¥ Son
delmssemcmdudwagﬂgaucha

orni¢res de laIV: République ?

Emmanuel Macron incarne une
nouvelle torme de centrisme. His-
toriquement, le centrismea toujours
echoué, 4 moins qu'on ne qualifie de
centriste Valéry Giscard d Estaing,
mais il représentait plutét, 4 mon
sens, une famille de la droite, la
branche Libérale; il ne recrutait pas
dans['électorat de gauche. SiMacron
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IL NE FAUT PAS S'ILLUS]

ONNER : UNE DEMOCRATIE A
BESOIN DE GRANDS PARTIS DISCIPLINES... JE VoIS
MAL NOTRE VIE POLITIQUE POSSIBLE SANS EUX.
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est ¢lu, on pent imaginer qu'il soit,
apres les législatives, contraint i
des gouvernements de coalition. Ce
peut étre, effectivement, une sorte
deretoura laIV*: des majorités ins-
tables, des coalitions incertaines,
et le discrédit du régime. On peut
aussi imaginer d'autres formes
de coalition, fondées, selon l'idée
de Pierre Mendés France, sur des
contrats de législature : une majo-
rité se forme sur des alliances qui,
malgré les divergences, scellent un
pacte d'unité pour cing ans.

Cette campagne marque
l'affaiblissement des deux
grands partis de gouvernement
traditionnels, PSet LE.

Au regard de I'Histoire, ces
partis sont-ils mortels 7

On peut déja sattendre 4 I'éclate-
ment du PS. En son sein, au moing
deux tendances contradictoires on|
toujours existé, Disons, un socia-
lisme de gouvernement et un socia-
lisme de contestation ou de fidélité
aux origines (lutte des classes, rup-
lure avec le capitalisme, référence
4 Epinay...). Déja, en 1900, Jauris et
Guesde débatlaient sur les « deux
méthodes » dusocialisme. Mais cette
tension continue nempéchait pasle
maintien de I'unité, C'étail surtout
grice & des fédérateurs de grand
talent, de Léon Blum & Francois
Mitterrand, et méme avec le pre-
mier secrétaire Francois Hollande
s habile en «motions de synthise »,

Nous en sommes au point ot cimen
terles tendances dans un seul pars
ne semble plus possible. En bonne
logique des événements de la cam
pagne (le refus de tant d'élus socia
listes de soutenir Benoit Hamon)
mais anssi de laction des frondeur
contre le gouvernement Valls, on er
déduit une scission inévitable. .2
droite du parti pourrait changer de
nom, et le PS, derriére Hamon, tentes
desurvivre malgré la concurrence de
l'extréme gauche mélenchonienne
Adroile, LR, malgré ses divisions
ses contradictions internes, a plus
dechances de se maintenir, Une vic
toirede Fillon en serait la garantie. La
droite est moins soumise i 'impé-
ratif idéologique que la gauche, de
sorle que ses divisions sont moins
profondes et Ies ralliements au vain.
quenr, plus faciles - ceux de Sarkozy,
de Juppé et de tant dautres depuisla
primaire de la droite. En revanche,
une défaite de Fillon pourrait entrai-
ner une cassure profonde dans le
parti. Mais, contrairement 4 ce que
certains souhaitent, il ne faut pas
sillusionner : une démocratie a
besoin de grands partis, et de grands
partis disciplinés, 1l leur faudra se
refonder, se réformer, se redresser.
mais jevois mal comment serait pos-
sible notrevie politique sans eux. Tl
ne sont pas les seules instances, les
seuls acteurs de Ja politique mais,
comme F'écrivait Léon Blum, ils en
sont les instruments nécessaires, m
FROPOS RECUEILLIS PAR STEPHANE BOU




